Bialtystok, ?SD marca 2019 r.

DAR-11.6740.330.2018
nr rej. org.: 1208

DECYZJA Nr Z26/ZNY

Na podstawie art. 28, art. 33 ust. 1, art. 34 ust. 4 i art. 36 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. -
Prawo budowlane (Dz. U. z 2018 r.,, poz. 1202 ze zm.) oraz na podstawie art. 104 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2018 r., poz.
2096 j.t) po rozpatrzeniu wniosku o pozwolenie na budowe¢ z dnia 28.11.2018 r.,
uzupetionego dnia 13.12.2018 r.

ZATWIERDZAM PROJEKT BUDOWLANY
I UDZIELAM POZWOLENIA NA BUDOWE
dla:
Pana Kazimierza Mitroszewskiego, prowadzacego dzialalnos¢ gospodarcza
pod nazwa Przedsi¢biorstwo TOOLCO Kazimierz Mitroszewski,
ul. Komunalna 11, 15-197 Bialystok

obejmujacego:
rozbudowe 1 przebudowe budynku produkcyjno-magazynowego =z czgscig biurowa
(powierzchnia zabudowy — 4120,30 m?, powierzchnia uzytkowa — 4040,30 m?, kubatura —
25647 m’ po rozbudowie i przebudowie), instalacja kanalizacji deszczowej, wewnetrzng
instalacja gazows, 23 miejscami postojowymi wraz z zagospodarowaniem terenu na dziatkach
o nr ewid. gr. 93/247, 93/249, 93/251, 93/253, 93/255, 93/257, 93/259, 93/261, 124

w obrebie ewidencyjnym 18 Pieczurki przy ul. Komunalnej 11 w Bialymstoku, w zakresie

3

oznaczonym na projekcie zagospodarowania a-f - zgodnie z przedtozonym projektem
budowlanym
autorzy projektu:
e mgr inz. arch. Andrzej Kiluk, zakres i numer uprawnien budowlanych Bt/3/89
w specjalnosci architektonicznej, numer wpisu na liste¢ czlonkéw izby samorzadu
zawodowego PD-0151,
e mgr inz. Tadeusz Piluk, =zakres i numer uprawnien budowlanych:
PDL/0072/PWOK/08 do projektowania i kierowania robotami budowlanymi
bez ograniczen w specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej, numer wpisu na liste

czlonkéw izby samorzadu zawodowego: PDL/B0/0222/08,
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e inz. Miroslaw Stefanowicz, zakres i numer uprawnien budowlanych: B1/217/82
w specjalnosci instalacyjno-inzynieryjnej w zakresie sieci i instalacji sanitarnych,
BL/276/89 w specjalno$ci instalacyjno-inzynieryjnej w zakresie sieci 1 instalacji
gazowych, numer wpisu na liste czlonkéw izby samorzadu zawodowego:
PDL/1S/1432/01,

e inz. Adam Sosnowski, zakres i numer uprawnien budowlanych: BL/309/73
w specjalno$ci instalacji i urzadzen elektrycznych, numer wpisu na list¢ czionkow
izby samorzadu zawodowego: PDL/IE/1399/01,

e inz. Jerzy Juchimiuk, zakres i numer uprawnien budowlanych:105/72 w specjalnosci
,drogi”, numer wpisu na list¢ czlonkéw izby samorzadu zawodowego
PDL/B0O/1978/02,

z zachowaniem nast¢pujacych warunkow:

1) Szczegblne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia rob6t budowlanych:

a) roboty budowlane mozna rozpocza¢ jedynie na podstawie decyzji o pozwoleniu na
budowe,

b) teren budowy zabezpieczy¢ przed wejSciem o0sob trzecich, oraz oznaczy¢ tablicg
informacyjng budowy,

¢) wytyczy¢ geodezyjnie obiekty w terenie,

d) wykona¢ geodezyjna inwentaryzacj¢ powykonawczg obejmujacg polozenie obiektéw
i urzadzen budowlanych na gruncie,

e) kierownik budowy (robot) jest obowigzany prowadzi¢ dziennik budowy oraz umiesci¢
na budowie w widocznym miejscu, tablicg informacyjna oraz ogloszenie, zawierajgce
dane dotyczgce bezpieczenstwa pracy i ochrony zdrowia.

2) Szczegdlowe wymagania dotyczace nadzoru na budowie - zgodnie z § 2 ust. 1 pkt 1
Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 19 listopada 2001 r. (Dz. U. z 2001r. Nr
138, poz. 1554) inwestor jest zobowiazany ustanowi¢ inspektora nadzoru inwestorskiego

wynikajacych z art. 36 ust. 1 pkt 1 - 4 oraz art. 42 ust. 21 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. -

Prawo budowlane (Dz. U. z 2018 r., poz. 1202 ze zm.).

UZASADNIENIE
Dnia 28.11.2018 r. Przedsiebiorstwo TOOLCO Kazimierz Mitroszewski,
ul. Odrzanska 32, 15-161 Bialystok, ztozyt wniosek o pozwolenie na budow¢ obejmujacego
rozbudowe i przebudowe budynku produkcyjno-magazynowego z czgscig biurowg o XVIII

kategorii obiektu budowlanego wraz z zagospodarowaniem terenu na dziatkach o nr ewid. gr.



93/247, 124, 93/249, 93/251, 93/253, 93/255, 93/257, 93/259, 93/261 w obrebie
ewidencyjnym 18 Pieczurki przy ul. Komunalnej 11 w Bialymstoku.

Inwestor dotgczyl 4 egzemplarze projektu budowlanego. Wraz z wnioskiem zostaty
przedtozone aktualne na dzien opracowania projektu zaswiadczenia projektantow,
potwierdzajace wpis na listg czlonkdéw wlasciwej izby samorzadu zawodowego. . Ponadto
dotaczyt pismo z dnia 24.09.2018 r., znak: DGE-1.6124.133.2018, dotyczace wylaczenia
z produkcji rolnej terenu inwestycji.

Inwestor réwniez zlozyl oswiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania
nieruchomos$ciami objetymi wnioskiem na cele budowlane, pod rygorem odpowiedzialnosci
karnej, zgodnie z wymogiem art. 33 ust. 2 pkt 2 ustawy Prawo budowlane.

W dniu 07.12.2018 r. w oparciu o art. 64 § 2 KPA wezwano Inwestora
do uzupehnienia brakéw formalnych, w terminie czternastu dni od dnia jego doreczenia.
W odpowiedzi na wezwanie dnia 13.12.2018 r. uzupeliono przedtozony wniosek, m.in.
zmieniajagc inwestora na Kazimierza Mitroszewskiego, prowadzacego dziatalnosé
gospodarcza pod nazwa Przedsigbiorstwo TOOLCO Kazimierz Mitroszewski, oraz wskazat,
ze zamierzenie budowlane polega na rozbudowie i przebudowie budynku produkcyjno-
magazynowego z czescig biurowa, instalacjg kanalizacji deszczowej, wewnetrzng instalacja
gazowag, 23 miejscami postojowymi wraz z zagospodarowaniem terenu,

Pismem z dnia 17.12.2018 r. tut. organ, majac na wzgledzie art. 61 § 4 ustawy z dnia
14.06.1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2018 r., poz. 2096 ze zm.),
zawiadomil zainteresowane strony o zlozonym wniosku i wszczeciu przedmiotowego
postgpowania. |

Zgodnie z art. 35 ust. 1 ustawy Prawo budowlane przed wydaniem decyzji
0 pozwoleniu na budowe lub odrebne;j decyzji o zatwierdzeniu projektu budowlanego organ
administracji architektoniczno-budowlanej sprawdza:

1) zgodnos$¢ projektu budowlanego z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego albo decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu

w przypadku braku miejscowego planu, a takze wymaganiami ochrony $rodowiska,

w szczegdlnosei okre$lonymi w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody

na realizacje przedsigwzigcia, o ktorej mowa w ustawie z dnia 27 kwietnia 2001 r. -

Prawo ochrony $rodowiska;

2) zgodno$¢ projektu zagospodarowania dziatki lub terenu z przepisami, w tym

techniczno-budowlanymi,



3) kompletnos¢ projektu budowlanego i posiadanie wymaganych opinii, uzgodnien,
pozwolen i sprawdzen oraz informacji dotyczacej bezpieczenstwa i ochrony zdrowia,
o ktérej mowa w art. 20 ust. 1 pkt 1b, a takze zaswiadczenia, o ktorym mowa w art. 12
ust. 7;

4) wykonanie - w przypadku obowiazku sprawdzenia projektu, o ktérym mowa w art. 20
ust. 2, takze sprawdzenie projektu - przez osobg posiadajaca wymagane uprawnienia
budowlane i legitymujacg si¢ aktualnym na dzien opracowania projektu - lub jego
sprawdzenia - za§wiadczeniem, o ktérym mowa w art. 12 ust. 7.

5) spelnienie wymagan okreslonych w art. 60 ust. 1 pkt 1-3 ustawy z dnia 20 lipca 2017
r. o0 Krajowym Zasobie Nieruchomosci (Dz. U. poz. 1529 1 2161 oraz z 2018 r. poz.
756) - w przypadku inwestycji na nieruchomos$ci wchodzacej w sklad Zasobu
Nieruchomosci, o ktorym mowa w tej ustawie, oddanej w uzytkowanie wieczyste lub
sprzedanej w trybie okreslonym w art. 53 ust. 1 lub 2 tej ustawy, przeznaczonej na
wynajem o czynszu najmu okreslonym zgodnie z przepisami rozdzialu 7 tej ustawy,
zwanej dalej "inwestycjg KZN".

Natomiast zgodnie z art. 35 ust. 3 Prawa budowlanego w razie stwierdzenia naruszen,
w zakresie okreslonym w ust. 1, wlasciwy organ naklada postanowieniem obowigzek
usuni¢cia wskazanych nieprawidlowosci, okreslajac termin ich usunigcia, a po jego
bezskutecznym uplywie wydaje decyzj¢ o odmowie zatwierdzenia projektu i udzielenia
pozwolenia na budowg.

Analiza dokumentacji dotaczonej do wniosku wykazala, iz zawiera ona
nieprawidlowosci. Dlatego tez na podstawie art. 35 ust. 3 ustawy Prawo budowlane
(Dz. U. z 2018 r., poz. 1202 ze zm.), postanowieniem z dnia 09.01.2019 r.,
znak: DAR-I1.6740.330.2018 zobowigzano Inwestora do ich usunigcia, okreslajgc termin
do dnia 08.03.2019 1.

Dnia 08.03.2019 r. inwestor przedlozyl uzupelniona dokumentacj¢ projektowa
po postanowieniu z dnia 27.09.2018 r., znak: DAR-I1.6740.228.2018. Ponadto przedlozyt
decyzje z dnia 15.02.2019 r., znak: BILZUZ2.421.429.2018.AT (sprostowana
postanowieniem z dnia 21.02.2019 r., znak: BIL.ZUZ.2.421.429.2018.AT) udzielajaca
pozwolenia wodnoprawnego na wykonanie urzgdzen wodnych, tj. skrzynek retencyjno-
rozsaczajgcych na dzialce nr geod. 124 obrgb 18 — Pieczurki przy ul. Komunalnej 11
w Bialymstoku oraz na ustuge wodna tj. odprowadzenie wod opadowych lub roztopowych

do ww. skrzynek rozsaczajacych.



Biorge pod uwage zebrany material dowodowy w sprawie, tut. organ zwazyl
co nastepuje.

Inwestycja zlokalizowana jest na obszarze objetym miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego c¢ze¢Sci osiedla Wygoda w Bialymstoku (rejon
ul. Zacisze) uchwalonego uchwalg nr IX/76/07 Rady Miejskiej Bialegostoku
z dnia 26 marca 2007 r., oznaczonym w czes$ci rysunkowej planu symbolem 3.1U,MN,
przeznaczonym pod zabudowe ustugows i mieszkaniowa jednorodzinng wraz z obiektami
i urzadzeniami towarzyszacymi, z dopuszczeniem zgodnie z § 37 ust. 2 pkt 1 ww. planu
pozostawienia istniejacych budynkéw do dalszego uzytkowania z mozliwoscig przebudowy
i rozbudowy.

Majac na wzgledzie wymogi zawarte w art. 95 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008r. o udost¢pnieniu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko
(Dz.U. 2017, poz. 1405 ze zm.) po przeanalizowaniu dokumentacji projektowej zgodnie
z rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010r. w sprawie przedsiewzieé
mogacych znaczaco oddziatywaé na §rodowisko (Dz. U. z 2016 r., poz. 71 j.t.), tut. organ
stwierdzil, ze przedmiotowa budowa nie kwalifikuje si¢ do przedsigwzigé moggcych znaczaco
ani potencjalnie znaczaco oddzialywaé na srodowisko. Planowana inwestycja nie spowoduje
zmian w $rodowisku naturalnym oraz nie wplynie na warto$¢ przyrodnicza terenu, nie
naruszy  dotychczasowej funkcji terenu. Zmiany w  $rodowisku  wynikajace
z prowadzenia prac budowlanych beda mialy charakter bezposredni, krotkotrwaty
i odwracalny.

Projekt budowlany jest zgodny z ww. miejscowym planem zagospodarowania
przestrzennego, pozwoleniem wodnoprawnym, jest kompletny 1 posiada wymagane
uzgodnienia oraz informacje dotyczace bezpieczenstwa i ochrony zdrowia, o ktorej mowa
w art. 20 ust. 1 pkt Ib Prawa budowlanego, jak rowniez zostal wykonany przez osoby
posiadajgce wymagane uprawnienia. Ponadto projektanci oraz sprawdzajacy zlozyli
o$wiadczenie o sporzadzeniu projektu zgodnie z obowigzujagcymi przepisami oraz zasadami
wiedzy technicznej, co spelnia wymog art. 20 ust. 4 ustawy Prawo budowlane.

7 przedtozonego wraz z wnioskiem projektu budowlanego wynika, ze przedmiotowa
rozbudowa budynku usytuowana jest:

e od strony pétnocno-zachodniej, sciang bez okien i drzwi w odlegloéci 8,40 m
co spelnia wymoég §12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia
12 kwietnia 2002 r. (Dz. U. z 2015 r., poz. 1422 ze zm.), ktéry mowi o tym, iz budynek na
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dziatce budowlanej nalezy sytuowac od granicy tej dziatki w odleglosci nie mniejszej niz 3 m
w przypadku budynku zwréconego $ciang bez okien i drzwi w strong tej granicy.

Zgodnie z trescig art. 28 ust. 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane
(Dz. U. z 2018 r.,, poz. 1202 ze zm.), stronami W postgpowaniu w sprawie pozwolenia na
budowe sa: inwestor oraz wiasciciele, uzytkownicy wieczysci lub zarzadey nieruchomosci
znajdujacy sie w obszarze oddziatywania obiektu, ktory zostal zdefiniowany w art. 3 pkt 20
tejze ustawy. Tym samym omawiana regulacja stanowi przepis szczegdlny w stosunku
do ogélnej zasady zamieszczonej w art. 28 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2018 r., poz. 2096 j.t.), zgodnie z ktora strong jest
kazdy, czyjego interesu prawnego lub obowiazku dotyczy postgpowanie albo kto Zzada
czynnoéci organu ze wzgledu na swoj interes prawny lub obowigzek.

Majac na uwadze art. 3 pkt 20 Prawa budowlanego, pod pojeciem obszaru
oddziatywania obiektu nalezy rozumie¢ teren wyznaczony w otoczeniu obiektu budowlanego
na podstawie przepisoéw odrebnych, wprowadzajacych wigzane z tym obiektem ograniczenia
w zagospodarowaniu tego terenu. Szczegdlowe okreslenie, ktory z podmiotow poza
inwestorem, posiada legitymacje do wystgpowania jako strona w danym postgpowaniu,
mozliwe jest na podstawie przepisow techniczno—budowlanych, zawierajgcych regulacje
odnoszace si¢ do odlegloéci obiektow i urzadzen budowlanych od innych obiektéw i granic
nieruchomosci, a takze innych przepisow, nie wylaczajac art. 5 ust. 1 pkt. 9 ustawy Prawo
budowlane.

Tut. organ, po przeprowadzeniu pelnego postgpowania administracyjnego
w sprawie oraz po dokonaniu analizy zebranego materialu dowodowego ustalit, iz obszar
oddzialywania, o ktérym mowa w art. 3 pkt 20 ustawy Prawo budowlane obejmuje dziatki:

e o nrewid. gr. 93/247, 93/249, 93/251, 93/253, 93/255, 93/257, 93/259, 93/261,
124, stanowigce teren inwestycji,

e o nr ewid. gr. 106/12, ze wzgledu na obsluge komunikacyjng przez
ww. dziatki,

e o nr ewid. gr. 93/245, w $wietle art. 140 i art. 144 Kodeksu cywilnego
do ww. dziafki.

Nalezy podkreéli¢, iz zasady postgpowania administracyjnego nakazuja réwne
traktowanie stron. Wigze si¢ to 2z mozliwoscia prawidlowego korzystania
z nieruchomo$ci zaréwno przez inwestora, jak i wlascicieli sgsiednich nieruchomosci. W razie
konfliktu intereséw wlascicieli nieruchomosci, a wigc inwestora i wlasciciela nieruchomosci

sasiedniej, optymalne korzystanie z ich praw wigze si¢ z reguly z wprowadzeniem ograniczen
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w korzystaniu z jednej z tych nieruchomosci lub obu. Rozpatrujgc wniosek o wydanie
pozwolenia na budowe, organ administracji publicznej uwzglednia konstytucyjny obowiazek
rownego traktowania stron (art. 32 ust. 1 zdanie drugie Konstytucji RP), jak rowniez przepis
art. 140 i art. 144 Kodeksu cywilnego. Zadaniem organu jest zatem takic wywazenie
interesow stron, aby inwestycja realizowana byla w sposéb nie naruszajgcy uzasadnionych
intereséw whasciciela dziatki sasiedniej, ale z zachowaniem uprawnien inwestora. Wywazenie
to nastgpuje w oparciu o przepisy prawa, w tym warunki techniczne, przewidziane
w przepisach rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12.04.2002 r. w sprawie
warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (Dz. U.
z 2002r., Nr 75, poz. 690 ze zm.), ale przede wszystkim w oparciu o przepisy rozdzial
4 ustawy Prawo budowlane (patrz wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia
03.03.2008 r., sygn. Akt. II.OSK 436/07).

W prowadzonym postgpowaniu objeto ochrong prawo wlasnosci sasiedzkiej. Wskazaé
tutaj nalezy, iz przedmiotowa inwestycja moze narusza¢ uprawnienia wiascicielskie w $wietle
art. 140 i art. 144 Kodeksu cywilnego do nieruchomo$ci sasiedniej o numerze ewidencyjnym
93/245.

W zwigzku z powyzszym, stronami postgpowania, w mys$l art. 28 ust. 2 ustawy z dnia
7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane (Dz. U. z 2018 r., poz. 1202 ze zm.), s3 Inwestor oraz
whasciciele/wspolwlasciciele dzialek o nr ewid. gr. 93/247, 93/249, 93/251, 93/253, 93/255,
93/257, 93/259, 93/261, 124, 93/245, 106/12.

Obstuga  komunikacyjna ~ wnioskowanego zamierzenia odbywaé si¢  bedzie
na zasadach dotychczasowych, z drogi dojazdowej ul. Komunalnej (m.in. dziatka o nr ewid.
gr. 106/12).

Pismem z dnia 11.03.2019 r. tut. organ, majac na wzgledzie art. 10 § 1 ustawy
z dnia 14.06.1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2018 r., poz. 1202
ze zm.), zawiadomil strony o zebraniu pelnego materiatu dowodowego w sprawie
i mozliwo$ci zapoznania si¢ z aktami, wniesieniu uwag, wnioskOw 1 zastrzezen.
W wyznaczonym terminie strony nie wniosly uwag.

Organ architektoniczno-budowlany stwierdzit, ze przedtozony material dowodowy
odpowiada  wymogom  obowigzujacych  przepiséw. Inwestor  wywigzal  sig
ze wszystkich wymagan okre$lonych prawem budowlanym, zatem organ niniejsza decyzjg

zatwierdzit projekt budowlany i udzielit pozwolenia na budowe.



X

Od niniejszej decyzji  stronom stuzy prawo  wniesienia  odwolania
do Wojewody Podlaskiego za posrednictwem Prezydenta Miasta Bialegostoku w terminie 14
dni od dnia jej dorgczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do
wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydal decyzjg.
Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu sig prawa
do wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna
1 prawomocna.

ADNOTACJA DOTYCZACA OPLATY SKARBOWE]

Dokonano oplaty skarbowej zgodnie z zalacznikiem do ustawy z dnia 16 listopada
2006 r. o oplacie skarbowej /Dz. U. z 2018 r., poz. 1044/ czes¢ 1II pkt 9 ppkt 1 a), i)
w kwocie 721,00 zt dnia 27.03.2019 r. — na rachunek nr 26 1240 5211 1111 0010 3553 3132
Urzad Miejski w Biatymstoku Departament Finanséw Miasta
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Otrzymuja:
1.} Mitroszewski Kazimierz, prowadzacy dzialalno$¢ gospodarczg pod nazwg
Przedsiebiorstwo TOOLCO Kazimierz Mitroszewski,
Mitroszewska Danuta,
Mitroszewski Kazimierz — pelnomocnik Pana Leszka Perkowskiego,
Mitroszewski Kazimierz — pelnomocnik Pani Malgorzaty Perkowskiej,
Borkowski Grzegorz Wojciech,
Borkowski Krzysztof,
Borkowski Zdzistaw,
Rusilowicz Maria Joanna,
. Zarzad Drog Miejskich (korespondencja e-PUAP)
10 a/a.

Do wiadomosci: (po uprawomocnieniu si¢ decyzji)
1. Powiatowy Inspektorat Nadzoru Budowlanego Powiatu Grodzkiego w Biatymstoku,

2. Departament Finansow UM,
3. Departament Geodezji UM.
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Pouczenie:

1. Inwestor jest obowigzany zawiadomi¢ o zamierzonym terminie rozpoczecia robot
budowlanych wlasciwy organ nadzoru budowlanego oraz projektanta sprawujgcego nadzér
nad zgodnoscia realizacji budowy z projektem, dotgczajac na pismie:

1) oswiadczenie kierownika budowy (robot) stwierdzajace sporzadzenie planu
bezpieczenstwa i ochrony zdrowia oraz przyjecie obowiazku kierowania budowsg (robotami
budowlanymi), a takze zaswiadczenie, o ktérym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy z dnia 7 lipca
1994 r. — Prawo budowlane;

2) w przypadku ustanowienia nadzoru inwestorskiego — o$wiadczenie inspektora nadzoru
inwestorskiego stwierdzajace przyjecie obowigzku pelnienia nadzoru inwestorskiego nad
danymi robotami budowlanymi, a takze zaswiadczenie, o ktorym mowa w art. 12 ust. 7
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane;

3) informacj¢ zawierajaca dane zamieszczone w ogloszeniu, o ktérym mowa w art. 42 ust. 2
pkt 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (zob. art. 41 ust. 4 ustawy z dnia 7
lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

2. Do uzytkowania obiektu budowlanego, na ktérego budowe wymagane jest pozwolenie na
budowe, mozna przystapi¢ po zawiadomieniu wlasciwego organu nadzoru budowlanego
o zakonczeniu budowy, jezeli organ ten, w terminie 14 dni od dnia doreczenia
zawiadomienia, nie zglosi sprzeciwu w drodze decyzji (zob. art. 54 ustawy z dnia 7 lipca
1994 r. — Prawo budowlane). Przed przystapieniem do uzytkowania obiektu budowlanego
inwestor jest obowigzany uzyska¢ decyzje o pozwoleniu na uzytkowanie, jezeli na budowe
obiektu budowlanego jest wymagane pozwolenie na budowg i jest on zaliczony do kategorii:
V, IX-XVI, XVII (z wyjatkiem warsztatow rzemieslniczych, stacji obstugi pojazdow, myjni
samochodowych i garazy do pieciu stanowisk wiacznie), XVIII (z wyjatkiem obiektow
magazynowych: budynki sktadowe, chtodnie, hangary i wiaty, a takze budynkéw kolejowych:
nastawnie, podstacje trakcyjne, lokomotywownie, wagonownie, straznice przejazdowe
i myjnie taboru kolejowego), XX, XXII (z wyjatkiem placow sktadowych, postojowych
i parkingow), XXIV (z wyjatkiem stawow rybnych), XXVII (z wyjgtkiem jazoéw, watéw
przeciwpowodziowych, opasek i ostrég brzegowych oraz rowéw melioracyjnych), XXVIII-
XXX (zob. art. 55 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

3. Inwestor moze przystapi¢ do uzytkowania obiektu budowlanego przed wykonaniem
wszystkich robét budowlanych pod warunkiem uzyskania decyzji o pozwoleniu na
uzytkowanie wydanej przez wiasciwy organ nadzoru budowlanego (zob. art. 55 ust. 1 pkt 3

ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).
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4. Inwestor zamiast dokonania zawiadomienia o zakoficzeniu budowy moze wystgpic
z wnioskiem o wydanie decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie (zob. art. 55 ust. 2 ustawy
z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

5. Przed wydaniem decyzji w sprawie pozwolenia na uzytkowanie obiektu budowlanego
wlasciwy organ nadzoru budowlanego przeprowadzi obowigzkowa kontrolg budowy zgodnie
z art. 59a ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (zob. art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 7
lipca 1994 r. — Prawo budowlane). Wniosek o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie stanowi
wezwanie wlasciwego organu do przeprowadzenia obowigzkowej kontroli budowy (zob. art.

57 ust. 6 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

X

Decyzja o pozwoleniu na budowe wygasa, jezeli budowa nie zostata rozpoczeta przed
uplywem 3 lat od dnia, w ktorym decyzja ta stala si¢ ostateczna lub budowa zostala

przerwana na czas dluzszy niz 3 lata.

Informacja w sprawie:

Poniedziatek i pigtek w godz. g2
Wtorek — czwartek w godz. 12,1530

Osoba prowadzaca:

Ewa Wiszowata, pok. 814, tel. 085 879 74 52

10



